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Whiosek dowodowy,
Do zawiadomienia o mozliwos$ci naruszenia Konstytucji RP, ustawy z 31 stycznia 1980 r. o godle,
barwach 1 hymnie Rzeczypospolitej Polskiej, oraz kodeksu karnego — art. 137, przez przedstawiciel-

stwo Republiki Federalnej Niemiec i Ambasadora Niemiec W Polsce.

Uzasadnienie

Wysoki Sadzie, w zwiazku z dziwna informacja telefoniczng otrzymana 09. 01. 2016, ok. 15:48,
(rozmowa 2 min 55s), prawdopodobnie z Sadu Okregowego z numeru +48 22 4401185, o mozliwo-
$ci zmiany terminu rozprawy, o ktorej jednak mam si¢ dowiedzie¢ telefonicznie dopiero w ponie-
dziatek 12.01.2026r ok. godz. 8:00, sktadam wniosek dowodowy. Poniewaz jak wiadomo z danych,
mieszkam ok. 180 km od Warszawy i musze¢ dojechaé, co zajmie mi ok. 3 godzin, wyruszajac ok.
6:00 1 bede w Warszawie ok. 9:00, rano. Wigc ok. godziny 8:00 i informacji telefonicznej o przeto-
zeniu terminu rozprawy, bedg dojezdzat do Warszawy.

Prosz¢ o uznanie moich wnioskow i skierowanie do ponownego rozpoznania lub nakazu Ambasa-
dorowi Niemiec obecnie Panu Miguelowi Bergerowi zadanej przeze mnie zmiany oraz wyciagnigcia
konsekwencji wobec od 0séb odpowiedzialnych w instytucjach i ich wtadzach polskich, konkretnie
Ministra Spraw Zagranicznych RP obecnie Pana Radostawa Sikorskiego, z nieustalonymi pracow-
nikami. Wnoszg o to za naruszenie praw i dobr panstwa polskiego oraz moich praw obywatelskich i
spotecznych 1 osobistych, w tym takze zdrowotnych z tytulu zagrozenia mojego celu terapeutycz-

nego, czyli zdrowia i zycia.

Whiosek o pomoc prawng: poniewaz sprawa dotyczy obszardéw polityki, w tym migdzynarodo-
wej, mediow 1 biznesu, a takze instytucji z mozliwo$ciami prawniczymi i finansowymi niewspot-

miernie wigkszymi od moich, a ja nie jestem prawnikiem, wnosz¢ o udzielenie pomocy prawnej do



uzasadnienia stusznosci tej zasady, ze nadrzgdna jest tu ochrona podstawowych dobr panstwa RP i

moich. W zalaczeniu wniosek.

Prawo i panstwo w Polsce, Prokuratury i Sady moga pracowa¢é przez 24 godziny, panstwo
prawnicy pracowa¢ w pracy i w domu, szuka¢ wszystkich metod i pomyslow, relaksu i terapii
takze narkotykiem, mysle¢ o poprawie cale zycie zawodowe i prywatne, zwatpi¢, zgorzknie¢
lub samemu stanowic¢ i egzekwowa¢ samozwanczo — lecz w modelu ponazistowskim bedzie si¢
to wszystko tylko potegowalo — i patologie, i straty, i Srodki konieczne do jej zwalczania. Za co
gwarantuje¢ i si¢ z tym nie godze.

Najprostszym przykltadem sa tu stowa obecnego Prokuratora Generalnego i Ministra Sprawiedli-
wosci, o ,,przywiezieniu w bagazniku” bytego PG/MS lub niedawne zdarzenie gwattu na posterunku
Policji w Piasecznie, w trakcie libacji alkoholowej. Jak mogto si¢ to wydarzy¢ w takim miejscu, w
takich stuzbach i po moich 15-letnich formalnych staraniach i propozycjach dla panstwa, do likwi-
dacji tych patologii, jak méwig ponizej w pkt. Oprawstwo narkotykowe? Ano, jezeli wladze tego
panstwa same gloryfikuja swdj udzial w modelu ponazistowskim, to tylko taka przysztos¢ nas czeka.
Jak na moim obrazie Czarnego Wtadcy z wniosku z 04.01.2026r, interesowno$¢ w kazdym wymia-

rze, przemoc i ignorancja ptyna na swoich skrzydtach do narkotyku.
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Rysunek 1. Jest to moja analiza rysunku jako szczytu wyrachowania, cynizmu 1 supremacji
niemieckiej w modelu ponazistowskim.

Poniewaz na tym banerze i reklamie wydarzenia ,,Wybitny Polak w Niemczech 2025, pod patro-
natem polskiego MSZ publicznie i powszechnie oglasza sig, ze cate biato-czerwone terytorium pan-
stwa Polski, pracuje i podlega hegemonii i wtadztwu barw panstwa Niemiec. Na tym rysunku tery-
torium Polski w barwach niemieckich jest umieszczone na szczycie piramidy, trojkata, ktérego pod-

stawe tworza polskie potencjaty, kapitaly 1 mozliwosci: wybitne polskie osobowosci: nauki, biznesu



kultury, sportu i ,,mlodej” przysztosci. Barwy biato-czerwone od samej podstawy do szczytu konturu
terytorium Polski, pracuja na barwy niemieckie, ktore w konturach RP sa na szczycie tej konstrukc;ji.

Gdyby to traktowac jako doling, wowczas wybitne polskie dobra bialo-czerwone, sptywaja wprost
w stygmaty niemieckie. Gdyby polskie wybitnosci traktowac jako stopnie lub elementy tutowia, to
osobowosci, nauka, biznes, kultura, sport i mtode potencjaly, maja mie¢ twarz o konturach Polski,
lecz w barwach niemieckich. Niemcy i ich supremacja, wyznacza tu i stanowia szczyt sukcesu pra-
cy Polski, jak ro$ci sobie to heimat niemiecki obecnie ponazistowski, od wiekéw wladztwa wobec
Polski.

Nawet dobra wol¢ wykorzystuje si¢ jako uznanie zgody na wladztwo. Szczegolnie podkre-
slona wielkoscia jest lewa strona plakatu: Wybitny Polak to interes w Niemczech, inny tylko
jako sponsor niemieckich interesow. Sa to tylko takie intencje i motywacje: supremacji, he-
gemonii, wyzysku i lekcewazenia w niewolnictwie wladzy niemieckiego interesu, z faska wobec
Polski. Jak przedstawialem to z domeny publicznej w dotychczasowych wnioskach.

Nie moge mie¢ pretensji do tworcow, wykonawcoéw pracy czy nawet biznesu, tylko do ostatecz-
nej zgody na to 1 patronat panstwa polskiego, poniewaz co do zasady, obrong 1 pilnowaniem ochrony
polskiego interesu w tym barw, nadrzednego racji stanu na arenie mi¢dzynarodowej, jest rzad 1 MSZ,
zobowiazani do tego konstytucyjnie, ustawowo oraz migdzynarodowo szacunkiem i symetria w swo-
ich wzajemnych stosunkach. Tego nie ma w postgpowaniu Ambasady Niemiec w Polsce oraz w np.
takim wydarzeniu — ujawniajacej jednoznacznie, wybitnie 1 dobitnie hegemonii niemieckiej na nie-
korzys¢ Polski, jej suwerennosci i godnosci. Stowa ambasadora Niemiec cytowanego zaproszenia
mowia wyraznie, ,,Niemcy w Polsce” 1 jest to prezentowane publicznie jako Niemcy w Polsce, zatem
obowiazuja tu zasady i prawa RP.

Postanowienie Izby Karnej Sadu Najwyzszego wskazuje, ze: ,,Symbole panstwowe sa wspol-
nym dobrem spoleczenstwa, stanowia niejako odpowiednik débr osobistych na szczeblu zbio-
rowosci.”, dlatego zaden rzadzacy nie ma prawa robi¢ niczego, co naruszatoby dobra osobiste oby-
wateli, spoteczenstwa i panstwa — to on musi udowodni¢, ze potrafi o nie dba¢ i chroni¢ wlasciwie.
Takie sa normy i rzeczywistos¢ we wspdlczesnym swiecie, a odstepstwa od tego, zwlaszcza jak w

tym przypadku na korzys$¢ ponazizmu, musi nies¢ odpowiedzialnos¢.

Wysoki Sadzie, w moich wniosku podatem dwa powody jako dwa obszary zainteresowania ta

sprawa.



Pkt. 1. Oprawstwo narkotykowe.

Jednym jest dziedzina uzaleznien, w ktorej obowiazuje model produkcji patologii oparty o usta-
wy oraz model ,,behawioru”, a w ktorym otwarte jest wszystko na produkcjg¢ patologii, za§ uniemoz-
liwione 1 ubezwlasnowolnione sa sposoby realnej pomocy i leczenia. Mozna za chorobg i objawy
kara¢, lecz nie mozna spowodowac leczenia, nawet przymusowego, bez zgody chorego i bez wzgle-
du na jego stan.

Do wszystkich moich obserwacji i propozycji jakie sktadalem instytucjom wtasciwym 1 wyspe-
cjalizowanym, w roku 2024 nastapito rozwiazanie sprawy wieloletniego i ciaglego zngcania sig gru-
py o0s6b zalkoholizowanych do tego stopnia, ze nie potrafili sami okresli¢ swego istnienia, nad lo-
katorami wspolnoty mieszkaniowej bloku, w tym nade mna. Trwato to przez ok. 6 lat ciagtych in-
terwencji Policji, zgtoszen, skarg, wszyscy mowili, ze robia wszystko zgodnie z prawem, lecz sy-
tuacja si¢ nie zmieniata, tacznie z grozbami, naruszaniem praw innych mieszkancow, nawet prawa
mieszkania, o kazdej porze doby.

Na prosbe najblizszych pomagatem w skierowaniu takiej osoby na leczenie, bezskutecznie, a po
probach zemsty na mnie za to, powiadomitem Prokurature w Swidniku sygn. akt 4165-
0.Ds.1539.2024, a potem staratem si¢ o rozwigzanie terapeutyczne takze w sadzie, sygn. akt II Kp
774/24. Prokuratura odmowita wszczecia postgpowania Postanowieniem z dnia 28 sierpnia 2024r,
pomimo ciagtosci naruszen i wykroczen prawie kazdej doby oraz wynikajacych ze stanéw choro-
bowych, czyli trwale nieuleczalnej, wigc trwatych — w uzasadnieniu do moich staran pisze wprost,
Ze to nie ma zwiazku z prawem stanowionym w sprawie uzaleznien, to ja si¢ naprzykrzam, cytat:

Odnoszac si¢ za$ do zarzutow Jerzego Warszynskiego fokusujacych sie na braku
dziatan ze strony rzadu, ktére w nalezyty w jego ocenie sposob prowadz" yby do
przeciwdzialania rozszerzania si¢ alkoholizmu wskazal trzeba, Ze nie s3 on\g’;‘ trafne.

Czyli to ja po 6 latach skandalicznych zachowan, melin, grozb i naruszania moich praw czlowie-
ka, wolnosci, zdrowia 1 celu terapeutycznego ,,fokusujg¢” si¢ na bezpodstawnym obwinianiu insty-
tucji panstwa i ich bezsilnos$ci i bezradnosci. Dalej Prokuratura powotuje si¢ na wyrok w sprawie
produkcji patologii zwiazanej z alkoholem, w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie z dnia 7 grudnia
201 1 rsygn. 1 ACa 594/11, a w nim na regul¢ ,,co do zasady” jako ,,ze wszech miar stuszng”. Nie-
stety, ale od strony merytorycznej, to ja moge by¢ ekspertem, co tu jest ,,stuszna” wlasciwoscia, lecz
nie mialo to znaczenia takze w sadzie. Takze to, ze najpierw co do zasady, to wszyscy powinni by¢
zabezpieczeni w realizacji swych praw i débr, ma by¢ szcze$cie i pokoj na §wiecie. A wszystkie

wyjatki, co do zasady, winny podlega¢ szczegdélnym badaniom. Niestety, ostatecznie osoba chora



zostata prawdopodobnie umieszczona w zaktadzie karnym, a jego rodzina musiata sprzeda¢ miesz-
kanie-meling.

Zatem problem rozwiazano wylacznie rekami ofiar, w tym moimi, stracily osoby chore i ich ro-
dziny, a istota problemu produkcji takich patologii, trwa ,.,co do zasady” dalej - funkcjonuje to w
takich przypadkach w orzecznictwie od najmniej 15 lat. Cytat:

Podstawowym aktem prawnym regulujacym t¢ problematyke jest istotnie ustawa  z dnia 26
pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzefwosci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi, ktora
kazuistycznie reguluje obowiazki organow administracji publicznej na wszystkich szczeblach.
a takze daje podstawy do wydawania szczegdlowych aktow wykonawcezych. Tych na
przestrzeni obowigzywania cytowanej ustawy wydano ponad dwadziescia tysigey. Juz sam
ten fakt przesadza w sposob dobitny, ze problematyka przeciwdzialania 1 usuwania nastepstw
naduzywania alkoholu byla przedmiotem zainteresowania i prac kolejnych rad ministrow.
Absolutnie brak jest podstaw do powigzania przyczynowo-skutkowego dokuczliwych
zachowan lokatorow sasiednich mieszkan z polityka informacyjna, czy profilaktyczna
panstwa, bowiem co do zasady sprawczg przyczyna uzaleznienia od alkoholu sa indywidualne
wybory konkretnych oséb — na co wskazal Sad Apelacyjny w Warszawie w uzasadnieniu
wyroku .z dnia 7 grudnia 2011 r. 1 poglad ten nalezy uznac za wszech miar stuszny. U
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Pkt. II. Model ponazistowski

Drugim powodem jest moje zainteresowanie poszukiwaniami zrodet takich patologii, jak w punk-
cie pierwszym ,,Oprawstwo” oraz ich rozwiazania. Poniewaz sam problem intoksykacji 1 jego me-
chanizmy sa znane i proste, prosta jest tez ochrona praw czlowieka do wolnosci, wtasciwej informa-
cji oraz wlasciwego leczenia, ktore sa niszczone przez narkotyk oraz system oprawstwa narkotyko-
wego. Lecz bardzo skomplikowane i trudne, niemozliwe rowniez ustawowo, jest stosowanie takiej
pomocy i rozwiazan.

Przez prawie 30 lata badatem wiasne Zrédta, czerpalem z dostgpnej wiedzy, ze zrodet roznych
kultur od starozytno$ci Egiptu 1 w koncu opracowatem model naszej Czarnej Krélowej, w przybli-
zeniu europejskiej Matki Courage Bertolta Brechta oraz model ponazistowski Czarnego Wiadcy,
wskazany w moim wniosku z 04.01.2025r.

Model ponazistowski obecnie jest oparty o niemiecki wzorzec bezodpowiedzialno$ci nawet za
zbrodnie wobec ludzkosci i stal sig wzorcem migdzynarodowej patologii, przemocy, terroru, wojen
1 zbrodni, dla wszystkich jego nasladowcoéw. Bo czemu nie, skoro Niemcy za swoje zbrodnie moga
obarcza¢ Polske, ofiarg, nawet oskarzeniami o ,,polskie obozy $mierci”. Zatem moze to robi¢ Rosja
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np. w wojnie z Ukraing 1 inni, we wszystkich takich sytuacjach. Przy takim modelu to si¢ tylko bg-
dzie potggowalo, razem z postepem technologii i bezodpowiedzialno$cia.

Udziat niemieckich obywateli po 2WS w konstruowaniu grup terrorystycznych w Azji Mniejszej
czy Ameryce Pid., jest znany, np. takim symbolem jest Otto Skorzeny, znany z uwolnienia Benita
Mussoliniego. Takze poprzednik obecnego ambasadora niemieckiego, po roszczeniach reparacyj-
nych przypominat skutki roszczen traktatu wersalskiego po IWS, jak wiadomo skonczyto sig to agre-
sja na Polske 1-17 wrze$nia 1939r.

Dlatego chodzi tu o Swiatowy niemiecki model oplacalnosci zbrodni, wzorzec bezodpowie-
dzialnoSci nawet za zbrodnie przeciwko ludzkosci dla wszystkich zbrodniarzy — potegowania
si¢ dzumy Swiata jako wyznaczonej przyszlosci planety Ziemi. Zatem przyjmujac moje prawa
czlowieka Generacji 0 za punkt odniesienia, model oprawstwa narkotykowego jest lustrzanym
odbiciem modelu ponazistowskiego. Model ponazistowski jest glownym zrdédlem i przyczyng
generowania wszystkich patologii naszej cywilizacji i kultury, w tym stosowania narkotyku i
oprawstwa narkotykowego. Zatem musz¢ si¢ do niego odnosi¢ w sposéb bezwzgledny, w roz-
wigzaniu podstawowego problemu oprawstwa narkotykowego w Polsce i takich przypadkow,
jakie mnie dotykaly osobiscie, jak np. sprawa w Swidniku i niszczenia mojego celu terapeutycz-
nego. Moje sformulowane prawa czlowieka Generacji 0, wskazujg na istot¢ rozwigzania obu
tych problemow.

Sprawa produkcji patologii narkomanii w Polsce opiera si¢, jak to okreslita Prokuratura w Swid-
niku po prawie 15 latach od sformutowania przez Sad Apelacyjny w Warszawie, na jako ze wszech
miar shusznej regule prawnej ,,co do zasady”. Nie znam uwarunkowan Prokuratury, lecz Sad jest
wolny zasada niezalezno$ci i niezawisto$ci w ocenie sprawy i1 stanowieniu orzeczenia, zatem zwra-
cam si¢ o taka oceng: Co do zasady- nadrzednosci ochrony dobr symboliki narodu, kultury i
panstwa oraz jego obywateli, z uwzglednieniem moich wnioskow.

Same podawane przez mnie czyny sa formalne, naruszaja dobra panstwa oraz osobiste obywateli,
godnosci, uczucia, dobra kultury, pamigci, wychowania, wzorca osobowosci i patriotyzmu — jak
podaje w ponizszych cytatach i wypisach.

Wysoki Sadzie, w podanych wnioskach dowodowych dotaczytem zrzuty emblematow niemiec-
kich stosowanych wobec innych panstw. Jakby panstwo niemieckie znaczylo swoj heimat 1 wtadzg
Dzumy camusowskiej, swego modelu ponazistowskiego nad $wiatem. Dopdki bedzie to znaczyto
hegemoni¢ bezodpowiedzialno$ci zbrodni, nawet wobec ludzkos$ci, moj wniosek i stwierdzenie o
niemieckim wzorcu bezodpowiedzialnosci zbrodni dla wszystkich zbrodniarzy, sa wlasciwe 1 aktu-
alne. Bez jego zatrzymania, niosa $wiatu tylko patologie i1 kres kultury i cywilizacji. I na to prawo

musi reagowac konsekwentnie.nh
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Rysunek przyktadowych emblematéw niemieckich w ambasadach innych panstw §wiata.

Uzupehienie z opracowania - CO DO ZASADY OCHRONA PANSTWA MA
PIERWSZENSTWO:

Opracowanie: Agnieszka Kilinska-Pg¢kacz. Prawnokarna ochrona symboli pan-
stwowych.pdf

Prawnokarna ochrona symboli panstwowych jest wazna dla ich wtasciwego traktowania.
Symbole panstwowe stuza integracji spoleczenstwa z panstwem, wyodrgbniaja panstwo na tle
innych panstw, sa istotnym elementem wychowania patriotycznego. Sa dobrem wspolnym i od-
powiednikiem débr osobistych obywateli one chronione:

- prawnie konstytucyjnie i ustawowo;

- zniewazenie stanowi przestgpstwo formalne (bez koniecznosci wystapienia skutku);

- zasada symetrii wobec innych panstw;

- nie wolno uzywac¢ do wykorzystywania w handlu inaczej, niz w formie dozwolonej;

Wypisy i cytaty:

Szanujac zasade

subsydiarno$ci prawa karnego, przyjmowac¢ nalezy, ze akurat w tym zakresie lepiej jest chro-
ni¢ wigcej anizeli mniej, co odpowiadatoby polskim interesom w relacjach z innymi panstwami
1 organizacjami mi¢dzynarodowymi, jak tez czynitoby zado$¢ spolecznemu poczuciu w tym za-
kresie, gdyz kazdy przecigtny obywatel chce ich jak najszerszego poszanowania, a miarg prze-
cigtnego obywatela mierzy¢ trzeba standard ochrony symboli panstwowych, w tym ochrony

prawnokarnej.

Ochrona:
- ochrona obcych i panstwowych symboli, a takze ochrona uczu¢ oséb zywiacych szacunek
do tych symboli;

- szczeg6lnym przedmiotem jego ochrony jest kult symboli narodowych, a ubocznym poczu-

cie godnos$ci obywateli;



- gléwny przedmiot ochrony, ktérym jest nienaruszalnos¢ symboli panstwowych, oraz dodat-

kowy przedmiot ochrony, ktérym sg uczucia oséb zwiazanych z tymi symbolami;

- ochrong intereséw Rzeczpospolite] Polskiej — w perspektywie poszanowania symboli pan-

stwowych, a takze chroni on uczucia 0sob, ktore szanuja symbole panstwowe. Natomiast w przy-
padku art. 137 § 2 k.k. dodatkowo ochronie podlegaja stosunki migdzynarodowe;

- ochrong interesow Rzeczypospolitej Polskiej w aspekcie poszanowania symboli polskich 1
obcych. Podobny poglad reprezentuje J. Kulesza, ktérego zdaniem rodzajowym przedmiotem
ochrony jest tu ochrona Rzeczypospolitej Polskiej, a do indywidualnych przedmiotow ochrony
zalicza¢ nalezy godno$¢ oraz szacunek okazywany panstwu;

- Sad Apelacyjny w Katowicach w postanowieniu sygn. akt. AKz 777/08 z dnia 29 pazdzier-
nika 2008 r. wskazal, ze art. 137 § 1 k.k. przyznaje ochrong interesom Rzeczypospolitej Polskiej

Zwiazanym z poszanowaniem symboli panstwowych, chroniac jednoczesnie uczucia osoéb zy-
wiacych szacunek dla tych znakéw;
- Wyrok Izby Karnej SN z 7 listopada 2024 r., sygn. akt V KK 465/24 w spra-

wie zniewazenia flagi panstwa.
(https://www.prawo.pl/prawo/zniewazenie-flagi-polski-w-miejscu-publicz-
nym,530029.html#:~:text=Zniewa%C5%BCenie%20flagi%20Polski%20w%20miejscu%20pu-
blicznym%20poprzez,do%20w%C5%82a%C5%9Bci-
w0%C5%9Bc1%205%C4%85du%20wy%C5%BCszeg0%20rz%C4%99du%2C%?20stano-
wi%20bezwzgl%C4%99dn%C4%85)

W doktrynie przyjmuje sie, ze wynikajacy z art. 28 ust. 3 Konstytucji obowiazek ochrony
prawnej symboli panstwowych wymaga regulacji ustawowej. I taka tez jest w art. 137 kodeksu

karnego. Symbole panstwowe sa wspolnym dobrem spoleczenstwa, stanowia niejako odpo-

wiednik dobr osobistych na szczeblu zbiorowosci.

- Uznajac wszystkie wskazane powyzej przedmioty ochrony art. 137 § 11 2 k.k. za stuszne i
wazne, przyjac¢ nalezy, ze rodzajowym przedmiotem takiej ochrony jest Rzeczpospolita Polska
w szerokim tego stowa znaczeniu, jak rowniez jej interesy. O tym bowiem, co jest rodzajowym
przedmiotem ochrony, przesadza umiejscowienie przepisu w danym rozdziale Kodeksu karne-
g0, a analizowany artykut zamieszczony jest w rozdziale XVII tego aktu prawnego, zatytulowa-
nym ,,Przestgpstwa przeciwko Rzeczypospolitej Polskiej”. Natomiast indywidualnym przedmio-
tem ochrony sa tu poszczegdlne symbole panstwowe — tak naszego kraju, jak i panstw obcych.

Sa nim takze uczucia 0sob przywiazujacych wage do takich symboli.



- koniecznym warunkiem dla przyjecia karalno$ci jest dziatanie publiczne skierowane prze-
ciwko przedmiotom czynno$ci wykonawczej. W rezultacie sprawca musi dziala¢ w miejscu
ogolnodostepnym lub w sposdb widoczny dla nieograniczonej lub wigkszej liczby 0s6b:

- Podkresli¢ nalezy, ze wsrdd przestanek zawartych w art. 137 § 2 k.k. nie ma wymogu, by spraw-
ca wypehnil znamiona czynu zabronionego publicznie, gdyz ustawodawca okreslit jako miejsce jego
popetnienia terytorium Rzeczypospolitej Polskiej. Wazne jest to, ze ochrona ta ma zastosowanie na
zasadzie wzajemnosci, to jest wowczas, gdy panstwo obce zapewnia wzajemnos¢, o czym stanowi
art. 138 § 1 k.k.

Artykut 137 § 2 k.k. przewiduje penalizacj¢ czynu zabronionego polegajacego na zniewazeniu,
niszczeniu, uszkodzeniu lub usuwaniu godta, sztandaru, choragwi, bandery, flagi lub innego znaku
panstwa obcego, wystawionego publicznie przez przedstawicielstwo tego panstwa lub na zarzadze-
nie polskiego organu wiladzy na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej. Sprawca poniesie odpowie-
dzialnos$¢, jezeli znak panstwowy zostat wystawiony przez wymienione podmioty. Dodatkowo be-
dzie mialo miejsce wystawienie publiczne, gdy umieszczony zostanie znak w miejscu publicznym
lub w miejscu dostepnym dla wigkszej lub nieokreslonej liczby 0sob™.

Przestgpstwem wypeliajacym znamiona art. 137 k.k. jest zniewazenie symboli panstwowych.
Polega ono na zachowaniu stanowiacym wyraz pogardy, oSmieszenia czy uwlaczania symbolice
panstwowej, dyskredytujacym w zamierzeniu sprawcy okre§lone wartosci zwiazane z trwato$cia
panstwa jako pewnej organizacji. Zniewazenie symbolu panstwowego stanowi przestgpstwo formal-
ne, co oznacza, ze dla przyjecia klasyfikacji prawnej czynu nie jest konieczne wystapienie okreslo-
nego skutku.

W polskich regulacjach dotyczacych ochrony symboli i barw narodowych i panstwowych, sa
one pod ochrona przed niewlasciwym wykorzystywaniem, profanacja, niszczeniem, nie mozna
umieszczaé na niej grafik i przedmiotow. Ochrong taka reguluja szczegdlna ochrona prawna, jej
status 1 szacunek gwarantuja:

e Konstytucja RP, ustawa z 31 stycznia 1980 r. o godle, barwach 1 hymnie Rzeczypo-

spolitej Polskiej, kodeks karny — art. 137.

Podstawa prawna ich istnienia jest art. 28 Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej z dnia 2 kwiet-
nia 1997 roku, zgodnie z ktorym symbolami panstwowymi sa godto, barwy 1 hymn. Szczegdto-
we kwestie dotyczace ich reguluje ustawa z dnia 31 stycznia 1980 r. o godle, barwach i hymnie

Rzeczypospolitej Polskiej oraz o pieczeciach panstwowych.




Art. 1. 1. Orzetl biaty, biato-czerwone barwy i ,,Mazurek Dabrowskiego” sa symbolami Rze-
czypospolitej Polskiej.

2. Otaczanie tych symboli czcia i szacunkiem jest prawem i1 obowigzkiem kazdego obywate-
la Rzeczypospolitej Polskiej oraz wszystkich organow panstwowych, instytucji i organizacji.

3. Symbole Rzeczypospolitej Polskiej pozostaja pod szczegdlna ochrong prawa, przewidzia-
na w odrgbnych przepisach.

Art. 5. 1. Barwy Rzeczypospolitej Polskiej stanowia sktadniki flagi panstwowej Rzeczypo-
spolitej Polskiej.

2. Kazdy ma prawo uzywac barw Rzeczypospolitej Polskiej, w szczeg6lnosci w celu podkre-
$lenia znaczenia uroczystosci, $wiat lub innych wydarzen, z uwzglednieniem art. 1 ust. 2.

Art. 8. 2. Minister wlasciwy do spraw zagranicznych okresli, w drodze rozporzadzenia,

szczegdtowe zasady dotyczace postgpowania w sprawach, o ktérych mowa w ust. 1

pkt 1, uwzgledniajac praktyke i zwyczaje istniejace w panstwie przyjmujacym, okreslajac sy-
tuacje, w ktorych podnoszenie flagi panstwowej jest obowiazkowe, oraz okreslajac szczegdto-
WO jej usytuowanie.

Art. 15. Godlo i1 barwy Rzeczypospolitej Polskiej sa umieszczane, a hymn Rzeczypospolitej
Polskiej wykonywany lub odtwarzany w sposdb zapewniajacy im nalezng cze$¢ 1 szacunek.

Art. 16. 1. Symbole Rzeczypospolitej Polskiej nie moga by¢ umieszczane na przedmiotach
przeznaczonych do obrotu handlowego. 2. Dozwolone jest umieszczanie na przedmiotach prze-
znaczonych do obrotu handlowego godta lub barw Rzeczypospolitej Polskiej w formie stylizo-

wanej lub artystycznie przetworzonej.

Z powazaniem

Jerzy Warszynski

W zataczeniu:

1.Wniosek o pomoc prawna
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